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A virosmajori temp-
lom mai dllapota az
arkddokkal és

a harangtoronnyal
(Klein Rudolf felvé-
tele, 2019)

CsAx1 TaMAs — ARKAY BERTALAN EPITESZETE, 1925-1945

Jobbra a templom
a szentély felé te-
kintve, 1933 koriil
(BTM Kiscelli
Muzeum F); lent

a templombelsd
kézvetleniil a fel-
szentelést kovetden,
1933 (BTK MI
Fényképtdr)

a mellékoltdrok és a gydntatéfiilkék alacsony terei nyilnak,
a kdpolndk oldalfalaiba vigott kis, szintén félkorives dtjdrok
a mellékhajokkal parhuzamos folyosékat hoznak létre, ame-
lyek lehet6vé teszik a keresztt végigjardst az oldalfal men-
tén. A virosmajori templomban is gondoskodtak a tervez8k
a kordbbi templomokndl egyszertibb elrendezésti, egyetlen
négyzetes térbdl 4ll6 szentély dominancidjinak biztositdsardl
mind az épiilet kiilsé megjelenésében, mind annak belsejé-
ben. A mdsfél méterrel a hajé szintje f6lé emelt szentély
liturgikus jelentdségét itt is kiemeli az eltéré megvildgitds:
a rejtett feliilvildgitds mellett — amelyet este az tivegmennye-
zet f61¢ helyezett reflektorok péroltak — a teljes apszist betoltd
tivegablakon keresztiil hdtulrél bedramlé szines fény. A litur-
giai reformtdrekvések szelleméhez igazodd, felépitmény nél-
kiili oltdrmenza hdtterében a Sztehlo Lily dltal tervezett Jézus
Szive-tivegablak jeleniti meg a templom titulusdt. A szészék
elhelyezése a gydrivel megegyezd, az oltdrral egy magas-
sdgban, a szentély bal oldaldn taldlhaté. A keresztel8kit
a bejdrattdl balra, egy alacsony belmagassdgti, kipolnaszer(i
térben kapott helyet.
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A templom 1933-as felszentelése idején vasbeton fala-
zatai a homlokzatokon mindenfajta burkolds nélkiil marad-
tak, és a bels§ térben is csak vildgossziirke cementfrocskolést
kaptak. A Gyérben még oly gazdag polikrémia itt mdr csak a
mennyezet vasbeton gerenddinak vords és aranysdrga szinezé-
sére korldtozédott. A kordbbi Arkay-templomok dekorativ
kiképzésti famennyezeteit a Virosmajorban a gerendak szer-
kezetileg nem indokolt, de a f8hajé megjelenését élénkitd
ritmikus tagoldsa idézte. A templom kezdetben sokakat meg-
riaszté szikdrsdgdt jelentds részben az okozta, hogy a temp-
lomot ékesité mualkotdsoknak, példdul az tivegablakoknak
csak kis része késziilt el a felszentelésre. Az 1935-1936-ban
megvaldsult szabadon 4ll6 campanile, valamint a tornyot
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Balra fent a vdrosmajori temp-
lom belsé tere, 1938 koriil
(MEM MDK Mtiemlék-
védelmi Dokumenticids
Kozpont, Fotétdr)

Jobbra a templom szentélye
és részlet a templombdl
(Klein Rudolf felvételei, 2020)
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a templommal, illetve utdbbit a kis templommal 6sszek5td
drkddok, ha nem is a végleges formdjukban, de az 1920-as
évek masodik felétdl részét képeziék a bévitési elképzelések-
nek.* Ezek tehdt nem tekinthet8k a sokakban megiitkozést
kelté templom elfogadtatdsit célzo, utdlagos beavatkozdsnak,
annak ellenére sem, hogy ténylegesen ,,templomszer(ibbé”
tették az épiilet megjelenését. A campanile megépitése kapcsdn
lelkes cikket {r6 Elek Artirnak Arkay Bertalan 1935-ben igy
vézolta a templom teljes kiépitésére vonatkozé elképzeléseit:
»lgazdn nagy kiizdelem ez az épitkezés mindenféle értelem-
ben; kiizdelem a pénzhidny miatt, a villalkozdval, a hatdsd-
gokkal, a rosszhiszemiiséggel, a megértetlenséggel, és nem
kis részben az irigységgel szemben. De azért mégis remélem, ha
egy kis pénzhez jut az Egyhdzkizség, és az dsszes terveimet meg
tudom valdsitani: drkddok, harangjdték, szines iivegek, kiilsé
szobordiszek, belsd dekordcidk, kdpolndk és mellékoltdrok kikép-
zése, orgona mozaikok stb. — akkor le fogom tudni szerelni a még
mindig fenndllé megértetlenséger.”™ Arkay e szavai is aldtd-
masztjak, hogy 1938-ban a bejdrat koriili épiiletrészek, majd
1940-ben az sszes homlokzat travertinlapokkal torténd bur-
koldsa — aminek indokaként a szigetelési problémak kikiiszo-
bolése mellett a templom , tetszetSsebbé” tételét nevezték meg
— mdr az eredeti koncepciétdl idegen beavatkozds volt.*!

Az 1930-as évek sordn a templom igen sok, nemegyszer
kiemelkedd szinvonald malkotdssal, berendezési targgyal
gazdagodott, az évtized végére a korszak megujult, un. ,ré-

mai iskolds” egyhdzmivészetének
reprezentativ gy(ijteményévé vélt.?
A legfontosabb, a térélményt meg-
hatdrozé szerepe Sztehlo Lily tiveg-
ablakainak volt, ezekb&l 1933-ra csak
az apszis és az Arpéd—h;izi Szent
Erzsébet életének jeleneteit felvo-
nultat6 késziile el, amelyeket az év-
tized végéig tovdbbi hdrom oldal-
s6, valamint a kdérusablak kovetett.
Az eredeti koncepcié részét képez-
ték az alacsony oldalsé fiilkékbe
dllitott oltdrok mellett Pdtzay Pél-
nak a ,diadaliv’ két oldaldn elhe-
lyezett apostolszobrai, valamint —a
gy6ri templomhoz hasonlé médon —

Balra a templom bejdrata, kozépen a
kereszteldkdpolna ablaka az drkddsorbél
nézve, fent jobbra Ohmann Béla Szent
Antal-szobra az Arkay Bertalan tervei alap-
jan valdszintileg Kedvek Béla dltal kivite-
lezett kovdcsoltvas rdccsal és persellyel,
jobbra a keresztel8kdpolna Kovdcs Margit
padléburkolatdval és Sztehlo Lily faldeko-
racidjdval (Klein Rudolf felvételei, 2020)

187




ARKAY — EGY MAGYAR EPITESZ- ES MUVESZDINASZTIA

az oltdrfiilkék nyildsai feletti magas falsdvokat diszitd, végiil
megvaldsulatlan szobrok is. A mellékoltdrok, illetve a szo-
bordiszek helyének kijelolésénél Arkay Bertalan egyfelsl a
féoltarnal folyé liturgia, mdsfeldl az architektdra primdeu-
sat kivdnta érvényre juttatni; f6 torekvése az volt, hogy azok
ne zavarjék a csarnokszerli templomtér, illetve az annak
fokuszaban 4llé fdoltdr érvényesiilését. Aba-Novdk Vilmos-
nak a f6hajé mennyezetét, illetve a szentély oldalfalait diszit§
monumentélis kompoziciéi nem képezték részét az eredeti
koncepciénak. Az Arkay Bertalan tervei szerint szintén foko-
zatosan elkésziil§ egyedi vildgitotestek, kovécsoltvas rdcsok,
berendezések nem kis mértékben jdrultak hozzd a belsd tér
igényes megjelenéséhez, stildris osszhangjihoz.

Arkay Bertalan és az 8t timogaté Somogyi Antal szerint
a varosmajori templomtér szakralis jellegét, dhitatkeltd hatdsit
—azegyhdzi hagyomdnyban gyokerezd hdromhajés, oldalkdpolnds
elrendezés és a belsét diszité mialkotdsok mellett—elsédlegesen
immateridlis jellege biztositotta, amely éppen az épiilet anyag-
szer(i kialakitdsinak és a nagy, szines tivegfeliiletek alkalmazdsd-
nak volt eredménye.”* A vdrosmajori templom 4ttort, falszegény,
az livegfeliiletek dltal meghatdrozott belsé teréhez — az Arkayak
dleal is ismert kortdrs példakkal, példdul a Perret fivérek Le Raincy-i

Johannes Géderitz, Albin Miiller: Vdrosi rendezvénycsarnok (Stadthalle)
és kildtotorony, Magdeburg, 1927 (Bildarchiv Foto Marburg)

Notre Dame temploméval vagy Karl Moser bézeli Szent Antal-
temploméval szemben — mindazondltal nem &sszefiiggd ablak-
feliiletekkel kiképzett, sikszeri homlokzatok, hanem massziv,
zért faltdmegek dltal uralt kiilsd felépités jérul. Az oldalhomlok-
zatokon az egyes fliggbleges ablaksdvok — amelyek féldonga
alakl lezdrasuk révén maguk sem sikfeliiletként, hanem
plasztikus formaként jelennek meg — az oldalkdpolndk 4l16-
hasédbjai koz¢ vannak szoritva; ez az erdteljes, ritmikus tomeg-
sorolds és a neki megfelel$ alaprajzi elrendezés valdjéban a
templomtér haszndlata dltal nem igényelt, a kiilsd tdmeghatds
érdekében alkalmazott elemek. A hiszas évek mintaadénak
szdmité holland és német katolikus templomainak tSbbségét
nyugodtabb, egyszertibb tomegalakitis jellemezte. Azokra
az épiiletekre is igaz ez, amelyek bizonyos részletmegoldd-
sok tekintetében elképiil szolgdlhattak Arkayéknak: magas
tivegablak-apszissal z4r6dé szentélye révén a bajororszdgi Rosen-
heim 1929-re Adolf Muesmann tervei szerint felépiile Krisztus
Kirdly-temploma, az oldalkdpolndk kozotti falszakaszokba
vagott félkorives zaréddsu nyildsok sora okdn pedig Dominikus
Bohm 1928-ban épitett Leverkusen-kiipperstegi temploma.

A vérosmajori templom tomegalakitdsinak el6képeit is
a huiszas évek végének német architektdrdjiban, de nem a temp-
lom-, hanem a vildgi kézépiilet-épitészetben lelhetjiik fel.
A Johannes Géderitz tervei szerint 1927-re megvaldsult
magdeburgi Stadthalle tengelyszimmetrikus felépitése, kubusai-
nak [épcsézetesen épitkezd, statikus egyensulya, oldalhom-
lokzatainak tomegritmusa, és a mellette 4ll6, Albin Miiller dltal
tervezett kildtétoronnyal val6 kapcsolata okdn is a vdrosmajori
templom kozvetlen el6képének tekintheté.* A Stadthalle monu-
mentdlis tomegkompozicidja, patetikus tinnepélyessége szdmos
huszas évek végi németorszdgi kozépiiletre jellemzd volt. Wilhelm
Kreis drezdai Higiénia Mizeumdnak (1930) vagy az I.G. Farben
Hans Poelzig koncipidlta frankfurti székhdzdnak (1928-1931)
sajatos monumentdlis modernizmusa meghatdrozé irdnyzat volt
a weimari koztdrsasdg kozépitészetében, ahol a Neues Bauen
funkcionalizmusa nem tudott érdemben tért héditani. E minta-
vélasztisok aligha voltak fiiggetlenek Arkay Bertalan bécsi ta-
nultsdgdtol: a vdrosmajori templom kiilsé megjelenése, a zdrt
és az ablakokkal megnyitott feliiletek ardnya is arrél tantskodik,
hogy & a Peter Behrenstd] tanultaknak megfeleléen még a harmin-
cas évek elején is a stlyos, zdrt tdmeghatdsban ldtta a reprezen-
tatfv kozépiilettd] elvirt monumentdlis megjelenés biztositéka.
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A vérosmajori templom nemcsak Budapest elsé modern
templomépiilete volt, de reprezentativ kézépiileten is itt taldl-
kozhatott elséként disztelen, lapos tetejli, kubusos tomegek-
kel, nyersbeton homlokzatokkal a magyar k6zonség. Felépiilte
ennck megfeleléen heves vitdt véltott ki, amelynek sordn sokan
az épiilet templomszertiségét, szakrdlis karakterét is kétségbe
vontdk. A sajtéban lefolytatott polémia kimenetele mindazon-
dltal nem volt kedvezétlen Arkayékra nézve. A f6bb miivészeti
lapok, szdmos jelents miikritikus (pl. Elek Artdr, Genthon
Istvdn, Geré Odon vagy Ybl Ervin), valamint az egyhdzmivé-
szet megujitdséért kiizd§ vezetd katolikus szerzék (Jajczay
Janos, Somogyi Antal) egyardnt elismeréen irtak az épiiletrdl;
a velitk szemben nyilvanosan felvonulé névsor Merész Gyuldtdl
Urménczy Ndndorig jéval kevésbé volt illuszeris.® A korszak
miivészeti irodalma szinte egybehangzéan Arkayék gydri és véros-
majori templomait tekintette a modern magyar templomépi-
tészet Uttdrd alkotdsainak, amelyeket az 1930-as években valé-
ban szdmos wjabb, jelentés mii kovetett. A hazai modern temp-
lomépitészetnek e kiteljesedésében azonban Arkay Bertalan mar
nem jutott érdemi szerephez. Az apja dltal megkezdett mohdcsi
templom tervezésének folytatdsin til 1945 elStt egyetlen
templomtervezési megbizist tudott csak elnyerni, a balaton-
lellei plébaniatemplomét, s gy tlnik, azt jelentSs részben
csalddja erds helyi bedgyazottsiganak koszonhette.

TEMPLOMTERVEK 1933 UTAN

A virosmajori templom merész, radikdlisnak haté megolda-
sai bizonydra nem kevés potenciélis egyhdzi épittetében kel-
tettek bizalmatlansdgot, ezt érzékelve taldn az épitész is elbizony-
talanodott. Az alagi katolikus egyhazkozség szdmdra — Kriegs-
Au Emil ajénlisira— 1933 janudrjiban még a varosmajori temp-
lommal rokonsdgot mutaté tervezetet dolgozott ki. A bazili-
kalis elrendezésti, campanilés épiilet redukalt, histdriai részle-
tektS] mentes formavildga, az épitész kifejezésével ,,Okereszté-
nyies” egyszerisége révén a kisebb modern templomok szép
példdja lehetett volna, az egyhdzkozség azonban inkdbb
Fébidn Géspdrnak, a historizdl6 templomok szorgos meste-
rének tervét fogadta el kivitelre.*® A komdromi egyhdzkoz-
ség 4ltal 1935-ben kiirt templompélyézatra Arkay mir egy
teljesen eltérd karakter(i tervet, a gySr-gydrvérosi templom

Fent az alagi plébdniatemplom tervének tdvlati képe, lent a belsé tdvlata, 1933 (BTM
Kiscelli Mdzeum E. Gy.)
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